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Beispiel:  Man  sagt  uns,  dass  Extremwetter  (Hurrikane,  Dürren,
Überschwemmungen, Stürme) an Häufigkeit und Intensität seit etwa 1950
zugenommen  haben,  hauptsächlich  infolge  des  dramatischen  Anstiegs
anthropogener CO2-Emissionen seitdem (hier). Die Menschen schmelzen die
Gletscher und die Eisschilde ab, gleiches gilt für das Meereis in der
Arktis  mit  einer  sich  alarmierend  beschleunigenden  Rate  –  mit  der
Suggestion einer unmittelbar bevorstehenden „Todesspirale“. Die Menschen
heizen und versauern jetzt die Ozeane bis zu tausenden Metern Tiefe
wegen der Verbrennung fossiler Treibstoffe. Die Menschen betreiben jetzt
den Anstieg des Meeresspiegels, so dass dieser um katastrophale 10 Fuß
[ca. 3 m] während der nächsten 50 Jahre steigen wird (hier). Infolge
unserer CO2-Emissionen gefährden die Menschen jetzt das langfristige
Überleben  hunderttausender  Tierarten  (vor  allem  Eisbären),  und  den
Klimamodellen zufolge werden wir während der nächsten 33 Jahre eine
Million  Spezies  mit  unseren  CO2-Emissionen  zum  Aussterben  bringen
(hier).  Die  Erde  dreht  sich  sogar  langsamer  oder  schneller,  nein,
langsamer – ach wo, doch schneller – wegen menschlicher Aktivitäten.
Noch einmal: dies alles ist settled Wissenschaft! Nur jene, die die
Verwegenheit  haben,  diese  Wissenschaft  zu  leugnen  („Klimaleugner“)
würden  dem  nicht  zustimmen  oder  es  ablehnen,  das  zu  glauben.

Aber was ist, wenn Vieles von dem, was man uns zu glauben nahe gelegt
hat,  gar  nicht  stimmt?  Was  ist,  wenn  Wissenschaftler  nicht  mit
überwältigender  Mehrheit  zustimmen,  dass  die  Menschen  Wetter-  und
Klimaänderungen seit etwa 1950 dominiert haben (mit einem Beitrag ~110%
),  wie  es  uns  das  IPCC  der  UN  gesagt  hat  (hier)?  Was  ist,  wenn
Wissenschaftler  nicht  mit  überwältigender  Mehrheit  zustimmen,  dass
natürliche  Kräfte  effektiv  keinen  Einfluss  mehr  auf  Wetter-  und
Klimaänderungen  haben  –  wenn  doch  jetzt  die  Menschen  diese  Rolle
übernommen haben?

Dies sind zwingende Fragen. Vor allem vor dem Hintergrund, dass allein
im  Jahre  2016  500  begutachtete  wissenschaftliche  Studien  in
Fachjournalen veröffentlicht worden sind, in denen ernsthaft in Frage
gestellt wird, wie settled die „Konsens“-Wissenschaft wirklich ist, der
zufolge der anthropogene CO2-Antrieb jetzt Wetter- und Klimaänderungen
dominiert und nicht-anthropogenen (natürlichen) Kräften kaum noch eine
Bedeutung zumisst.
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Anstatt  die  „Konsens“-Wissenschaft  zu  unterstützen  muss  man  jetzt
glauben (um nicht als „Klimaleugner“ gebrandmarkt zu werden), dass diese
500 Studien die Position untermauern, dass es bedeutende Grenzen und
Unsicherheiten  inhärent  bei  der  Klimamodellierung  gibt  und  dass
Prophezeiung  zukünftiger  Klimakatastrophen  mit  anthropogenem  Antrieb
verknüpft sind. Außerdem zeigen diese wissenschaftlichen Studien sehr
deutlich,  dass  natürliche  Faktoren  (die  Sonne,  multidekadische
ozeanische Oszillationen { NAO, AMO/PDO, ENSO}, Variationen von Wolken-
und  Aerosol-Albedo)  sowohl  in  der  Vergangenheit  als  auch  in  der
Gegenwart einen bedeutenden oder dominanten Einfluss auf Wetter- und
Klimaänderungen ausgeübt haben. Das bedeutet, dass ein anthropogenes
Signal  viel  schwieriger  aufzufinden  ist  im  Zusammenhang  mit  einer
derartig großen natürlichen Variabilität. Studien, welche den „Konsens“-
Standpunkt zu Paläoklima (Mittelalterliche Warmzeit), Ozean-Versauerung,
Gletscherschmelze, Anstieg des Meeresspiegels, Extremwetterereignisse,
Klima-Antriebe der Vergangenheit, Klimasensitivität bzgl. CO2 usw. in
Frage stellen (und unterminieren) sind in dieser Sammlung enthalten.

Wegen der enormen Anzahl neuer verfügbarer Studien, die eine skeptische
Haltung zum anthropogenen Klima-Alarm stützen, wurde die Liste der 500
Studien in drei Bereiche aufgegliedert, jeder mit einer eigenen Website
(Part 1, Part 2, Part 3). Es gibt 68 Graphiken darin, von denen die
meisten  belegen  sollen,  dass  „Hockeyschläger“-Rekonstruktionen  von
Temperaturen und Meeresspiegel in der Vergangenheit im Verhältnis zu
heute nicht durch verfügbare Beweise gestützt werden.

Trotz des großen Umfanges wird diese Liste hoffentlich nutzerfreundlich
daherkommen und als Referenz leicht zu durchforsten sein wegen der klar
umrissenen (unten) und organisierten Kategorisierung. Jede Studie ist
mit einem Link versehen unter dem Namen des/der Autoren.

Und schließlich, es gibt 132 Studien, die einen Zusammenhang zwischen
Sonnenaktivität  einerseits  sowie  Wetter-  und  Klimaänderungen
andererseits belegen (zusätzlich zu rund 90 Studien, die natürliche
ozeanische bzw. atmosphärische Oszillationen {ENSO, NAO usw.}, Wolken,
Vulkanismus … und Klimawandel in Verbindung bringen). Dies ist besonders
hervorzuheben, weil das IPCC seit seiner Einführung darauf bestanden
hat, dass solare Faktoren fast gar keine Rolle spielen hinsichtlich des
derzeitigen  Klimawandels.  Offensichtlich  stimmen  immer  weniger
Wissenschaftler  diesem  „Konsens“  zu.

———————————–
Click any of the 3 links below
Part 1. Natural Mechanisms Of Weather, Climate Change (236 papers)
Part 2. Natural Climate Change Observation, Reconstruction (152 papers) 
Part 3. Unsettled Science, Ineffective Climate Modeling (112 papers)

Part 1. Natural Mechanisms Of Weather, Climate Change
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http://notrickszone.com/2016/12/22/the-hockey-stick-collapses-50-new-2016-scientific-papers-affirm-todays-warming-isnt-global-unprecedented-or-remarkable/
http://notrickszone.com/skeptic-papers-2016-1/
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I. Solar Influence On Climate (132)
II. Natural Oceanic/Atmospheric Oscillation (ENSO, NAO, AMO,
PDO, AMOC) Influence On Climate (45)
III. Natural Ozone Variability and Climate (3)
IV. A Questionable To Weak Influence Of Humans, CO2 On Climate
(11)
V. Low CO2 Climate Sensitivity (4)
VI. Modern Climate In Phase With Natural Variability (17)
VII. Cloud/Aerosol Climate Influence (14)
VII. Volcanic/Tectonic Climate Forcing (9)

Part 2. Natural Climate Change Observation, Reconstruction

I. Lack Of Anthropogenic/CO2 Signal In Sea Level Rise/Mid-
Holocene Sea Levels Meters Higher (34)
II. Warmer Holocene Climate, Non-Hockey Sticks (40)
III. No Net Regional Warming Since Early- Mid-20th Century
(15)
IV. Abrupt, Degrees-Per-Decade Natural Global Warming (D-O
Events) (8)
V. The Uncooperative Cryosphere: Polar Ice Sheets, Sea Ice
(34)
VI. Ocean Acidification? (14)
VII. Natural Climate Catastrophes – Without CO2 Changes (4)
VIII. Recent Cooling In The North Atlantic (3)

Part 3. Unsettled Science, Ineffective Climate Modeling

I. Failing/Failed Renewable Energy, Climate Policies (10)
II. Climate Model Unreliability/Biases and the Pause (34)
III. Elevated CO2 Greens Planet, Raises Crop Yields (10)
IV. Wind Turbines, Solar Utilities Endangering Wildlife (7)
V. Less Extreme, Unstable Weather With Warming (15)
VI. Heat Not Hazardous To Polar Bears, Humans (3)
VII. No Increasing Trends In Intense Hurricanes (3)
VIII. No Increasing Trends In Drought Frequency, Severity (7)
IX. Urban Surfaces Cause (Artificial) Warming (4)
X. ‘Settled’ Science Dismantled (3)
XI. Natural CO2, Methane Sources Out-Emit Humans (3)
XII. Fires, Anthropogenic Climate Change Disconnect (5)
XIII. Miscellaneous (4)
XIV. Scientists: We Don’t Know (4)
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http://notrickszone.com/2017/01/02/crumbling-consensus-500-scientific-pa
pers-published-in-2016-support-a-skeptical-position-on-climate-
alarm/#sthash.UrKUfGSi.dpbs
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