DEUTSCHER BUNDESTAG 11011 Beriin, 20.04.2010

Patitionsausschuss Platz der Reapublik 1
Pet 2-17-18-2704-004321 Fernruf (030) 227-32735
(Bitte bel allen Zuschrifion angeben) Telefax (030) 227-36130
Herrn
]
K
I Gerlin

Betr.: Klimaschutz
Bezug: Mein Schreiben vom 12.02.2010
Anlg.: -1-

Sehr geehrter Herr IR,

hiermit Ubersende ich Ihnen eine zu |hrer Eingabe angeforderte Stellungnahme des
Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) vom
06.04.2010 mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Im Hinblick auf die ausfiihrlichen Erlduterungen des Bundesumweltministeriums, auf
die ich = um Wiederholungen zu vermeiden - verweise und die aus Sicht des Aus-
schussdienstes des Petitionsausschusses keiner weiteren Erluterung bedlrfen,
sehe ich |hr Vorbringen als abschlieBend beantwortet an.

Ich bitte Sie im Ubrigen, den Fortgang der Entwicklung den Medien zu entnehmen.

Mit freundlichen Grien
Im Auftrag

et (e

rau Jaedtke)



BMU - Abteilung Kl Berlin, 06. April 2010
AZ: KI 11 6-00025/0
AL.: MinDir Dr. Rid

STELLUNGNAHME .
ZUR PeTTTION DES HERRN I voMm 3.2.2010 8ETREFFEND EINER UBERPRUFUNG DER
ERGEBNISSE DER KLIMAFORSCHUNG AUFGRUND DER KRITIK AM IPCC

Der Petent fordert den Deutschen Bundestag auf, eine unabhdngige, dffentliche und dem
aktuellen Stand der Forschung Rechnung tragende Untersuchung der Ergebnisse der Klima-

forschung zu beschlieBen,

Zur Begriindung wird angefiihrt, dass in Bezug auf den anthropogenen Klimawandel die
Grundsatze wissenschaftlicher Freiheit, eine unabhéngige Forschung und eine dffentliche
Fachdiskussion, nicht mehr gewahrt seien. Es hatte sich zudem gezelgt, dass die Ergebnisse
der Klimaforschung auf gefalschten beziehungswelse falschen Daten beruhen, Es kdnne so-
mit nicht langer als sicher erwiesen erachtet werden, dass die Emission von CO; durch den
Menschen Uberhaupt einen Einfluss auf das Klima hat. Deswegen kénne der anthropogene
Klimawandel auch nicht zum Anlass fir erhebliche gesetzgeberische Eingriffe in das Leben
der Blirger genommen werden.
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Im von UNEP und WMO (Welt- Metecrologie-Organisation) eingerichteten Zwischen-
staatlichen Ausschuss zur Klimadnderung (Intergovernmental Panel on Climate Change) be-
schlieBen die Mitgliedsregierungen die Struktur der vom IPCC regelméfig erstellten wissen-
schaftlichen Sachstandsberichte. Diese werden unter breiter Betelligung von Wissen-
schaftlern weitweit nach verabschiedeten IPCC-Grundsétzen und =Verfahren erstellt und in
mehrfachen Uberpriifungsschritten durch Experten und Regierungen begutachtet. Die Zu-
sammenfassungen fiir Entscheidungstrdger werden von den Mitgliedsregierungen im Kon-
sens angenommen.

Die Sachstandsberichte bestehen aus drel Tellen, fiir die jeweils eine Arbeitsgruppe verant-
wortlich Ist. Arbeitsgruppe 1 befasst sich mit den "Wissenschaftlichen Grundlagen von Klima-
dnderung", Arbeltsgruppe 2 mit "Auswirkungen, Anpassung und Verwundbarkeiten" und Ar-
beitsgruppe 3 mit der "Verminderung des Klimawandels".

Der IPCC selbst betreibt keine Forschung und erhebt keine Daten. Seine Aufgabe besteht
darin, die aktuelle wissenschaftliche, technische und soziodkonomische Literatur, die welt-



welt zu elnem Thema publiziert wird, umfassend, objektiv, offen und transparent zusammen-
zutragen und zu bewerten, Damit existiert ein bewdhrtes Gremium, das den wissenschaftli-
chen Sachstand als Grundlage internationaler und nationaler Klimaschutzpolitlk bewertet.

Selt November 2009 (Vorfeld Kopenhagen-Konferenz) und verstéirkt im Januar/Februar die-
sen Jahres ist der IPCC durch eine Vielzahl von Medienberichten Uber angebliche Manipulati-
on von Forschungsergebnissen und echte und vermeintliche Fehler in den IPCC-
Sachstandsberichten in der Offentlichkeit in die Kritik geraten.

Analysen der Fehler-Vorwiirfe in internationalen Wissenschaftskreisen bestétigen bisher nur
in einemn konkreten Fall, dass dem IPCC im umfangreichen Vierten Sachstandsbericht tat-
sachlich ein Fehler unterfaufen ist, Das Datum des wahrscheinlichen Abschmelzens eines
GroBtells der der Himalaya-Gletscher wurde in einem Kapitel iiber regionale Auswirkungen
der Klimaénderung félschlich mit 2035 angegeben = und trotz Hinweisen aus Wissenschafts-
krelsen nicht korrigiert. Ein weiterer bestétigter Fehler zur Landfliche der Niederlande unter
dem Meeressplegel Im entsprechenden regionalen Kapitel beruht auf falschen Angaben aus
einem Niederlandischen Institut. Eine Vielzahl anderer in den Medien erhobener Vorw(irfe
sind inzwischen widerlegt worden. Natirlich ist nicht auszuschlieBen, dass weitere isolierte
Fehler in einzelnen Kapiteln des sehr umfangrelchen IPCC-Berichts gefunden werden, Dass
es bisher nur so wenige sind, zeigt aber gerade, wie robust der IPCC-Prozess ist. Die weni=
gen isolierten Fehler stellen dle Qualitst und die Grundaussagen der IPCC-Berichte in keiner
Weise in Frage.

Zu Vorwlrfen {iber angebliche Datenfalschungen am britischen Klimaforschungsinstitut CRU
(Climate Research Unit) hat das britische Unterhaus gerade den Untersuchungsbericht der
Kommission verdffentlicht, die den Vorwiirfen gegen den Klimaforscher Phil Jones nachge-
gangen ist. Der Bericht folgert, dass die wissenschaftliche Reputation des Wissenschaftlers
und des CRU intakt bleiben, Diese werden damit vollstindlg rehabilitiert. Zudem wird besti-
tigt, dass die Forschungsergebnisse wissenschaftlichen Standards entsprechen und entspre-
chend verifziert worden sind.

Als Reaktion auf die durch Medienberichte ausgeldste Gffentliche Diskusslon und die Vorwiir-
fe zu vereinzelten Ungenauigkeiten in IPCC-Berichten haben VN-GS Ban Ki-moon und der
Vorsitzende des IPCC, Dr. Rajendra Pachauri am 10. Marz die internationale Dachorganisati-
on von Wissenschaftsakademien InterAcademy Council (IAC) mit der Aufstellung eines un-
abhangigen Expertenpanels beauftragt. Das Expertenpanel, das von den IAC Ko-
Vorsitzenden Robbert Dijkgraaf, dem Présidenten der Kénlglich Niederléndischen Akademie
der Kunste und Wissenschaft, und Lu Yongxiang, dem Présidenten der Chinesischen Akade-
mle der Wissenschaften, geleitet wird, soll die Arbeitsweise des IPCC iberpriifen. Dies be-



trifft vor allem Management, Verwaltung, Transparenz, den Umgang mit Fehlern und die
Kommunikationsstrategien gegeniiber Reglerungsvertretern und der Offentlichkeit. Dle Arbeit
soll bis zum Sommer (31. August) abgeschlossen und in der néichsten IPCC-Plenarsitzung Im
Oktober erdrtert werden.,

Das Bundesumweltministerlum bekréftigt seine uneingeschrankte Unterstiitzung fiir den
IPCC, seinen Vorsizenden und die vielen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die zu
den Sachstandsberichten beitragen, zu. Die Sachstandsberichte des IPCC sind flr uns wei-
terhin eine solide wissenschaftliche Grundlage fiir die nationale und internationale Klimapoli-
tik, An der Dringlichkeit, auf diese wissenschaftlichen Erkenntnisse angemessen zZu rgagleren,
besteht kein Zweifel, Dies hat die Weltgemeinschaft mehrfach bekréftigt, zuletzt in Kopenha-
gen im Dezember 2009.

Der Erfolg des IPCC beruht auf der einzigartigen Zusammenarbelt zwischen Regierungen und
Wissenschaft sowie auf dem transparenten und ausfiihriichen Uberpriifungsprozess unter
breiter Beteiligung von Experten weltweit. Diese Struktur Ist so erfolgreich, dass die Bundes-
regierung dhnliche Gremien fUr andere wichtige Umweltprobleme unterstitzt = etwa zum
Schutz der Biodiversitat.

Wegen der zentralen Rolle der IPCC fir die internationale Klimapolitik ist es unabdingbar,
miglichst schnell das Vertrauen in die Arbeit des IPCC wiederherzustellen, Die Bundesregle-
rung unterstiitzt daher die von VN-Generalsekretdr und vom IPCC in Auftrag gegebene un-
abhangige Uberpriifung der Arbeitswelse des IPCC. Wir sind (berzeugt, dass diese zu einer
Stdrkung des IPCC und einer Wiederherstellung des Ansehens und der &ffentlichen Anerken-
nung fir die Glaubwiirdigkeit fihren werden.

Flir eine zusétzliche Untersuchung der Ergebnisse der Klimaforschung wird darliber hinaus
kein Bedarf gesehen. Es ist nicht ersichtlich, welcher Mehrwert: damit einhergehen kinnte, da
an den wissenschaftlichen Grundlagen des Klimawandels kein Zweifel besteht.



